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Всего 36  
критериев 

 

ГРУППЫ КРИТЕРИЕВ ИСПОЛНЕНИЯ СУБЪЕКТАМИ РФ ПЕРЕДАННЫХ 

ПОЛНОМОЧИЙ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ В ОБЛАСТИ ЛЕСНЫХ ОТНОШЕНИЙ 

 Постановление Правительства Российской Федерации от 6 марта 2012 г. N 194 

2 гр. – 4 критерия 
Организация и обеспечение 

охраны лесов от лесных 
пожаров 

3 гр. – 9 критериев 
Организация и обеспечение 
воспроизводства лесов  на 

землях лесного фонда 

4 гр. – 4 критерия 
Организация и обеспечение 

защиты  лесов на землях 
лесного фонда 

5 гр. – 6 критериев 
Осуществление на землях 

лесного фонда 
государственного лесного 

контроля и надзора 

6 гр. – 5 критериев 
Финансово-экономическая 

организация деятельности по 
осуществлению переданных 

полномочий в области лесных 
отношений 

1 гр. – 4 критерия 
Организация использования 

лесов на землях лесного 
фонда 

7 гр. – 4 критерия 
Организация и обеспечение 
сохранения лесов на землях 

лесного фонда 
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Методика оценки эффективности осуществления 

органами государственной власти субъектов РФ 

переданных в соответствии со ст. 83 Лесного кодекса РФ 

полномочий в области лесных отношений 

утверждена Приказом Минприроды России от 9 декабря 2014 г. № 545 

ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВО 

 установлены Постановление Правительства Российской Федерации 

от 6 марта 2012 г. N 194 

Группы критериев исполнения субъектами РФ 

переданных полномочий Российской Федерации в 

области лесных отношений 



ГРУППЫ ЭФФЕКТИВНОСТИ ОСУЩЕСТВЛЕНИЯ ПЕРЕДАННЫХ 

ПОЛНОМОЧИЙ 4 

• высокий уровень (первые 20 мест); 
 
• средний уровень (места с 21 по 40); 
 
• удовлетворительный уровень ( места с 41 по 60); 
 
•  низкий уровень (места с 61 по 81) 



ДИНАМИКА ИЗМЕНЕНИЯ ИТОГОВОЙ ОЦЕНКИ ЭФФЕКТИВНОСТИ 

ДЕЯТЕЛЬНОСТИ СУБЪЕКТОВ РФ В СЗФО В ОБЩЕРОССИЙСКОМ РЕЙТИНГЕ 5 
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НИЗКИЙ УРОВЕНЬ 
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УДОВЛЕТВОРИТЕЛЬНЫЙ УРОВЕНЬ 

ВЫСОКИЙ 
УРОВЕНЬ 

Рейтинг по СЗФО 

2016 2015 

20 28,8 

высокий уровень средний 
уровень 

удовлетворительный 
уровень 
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РАЗДЕЛ 3. ВОСПРОИЗВОДСТВО ЛЕСОВ 
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РАЗДЕЛ 4. ЗАЩИТА ЛЕСОВ 

Рейтинг по СЗФО 

2016 2015 

18,8 24,2 

высокий уровень средний уровень низкий 
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РАЗДЕЛ 2. ОХРАНА ЛЕСОВ 

Рейтинг по СЗФО 

2016 2015 

21,8 28 

высокий уровень средний уровень удовлетворительный 
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РАЗДЕЛ 1. ИСПОЛЬЗОВАНИЕ ЛЕСОВ 9 
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РАЗДЕЛ 6. ФИНАНСОВО-ЭКОНОМИЧЕСКАЯ 

ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ 

Рейтинг по СЗФО 

2016 2015 

23 23,1 

высокий уровень средний 
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РАЗДЕЛ 7. СОХРАНЕНИЕ ЛЕСОВ 

Рейтинг по СЗФО 

2016 2015 

35,4 37,4 
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уровень 
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РАЗДЕЛ 5. ЛЕСНОЙ НАДЗОР 

Рейтинг по СЗФО 

2016 2015 

38,5 46,1 
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«Доля общей площади участков лесного фонда, 

поставленных на кадастровый учет» 

ПРЕДЛОЖЕНИЯ ДЕПАРТАМЕНТА ПО ВНЕСЕНИЮ 

ИЗМЕНЕНИЙ В МЕТОДИКУ РАСЧЕТА РЕЙТИНГА 

«Соотношение площади искусственного 

лесовосстановления и площади сплошных рубок» 

Субъект 
СЗФО 

Калин. 
обл. 

Лен. 
обл. 

Псков. 
обл.  

Новг. 
обл. 

Респ. 
Карелия 

Мурм. 
обл. 

Волог. 
обл. 

Арх. 
обл. 

Респ. 
Коми 

место 24 44 46 50 51 57 69 70 71 

Субъект 
СЗФО 

Калин. 
обл. 

Арх. 
обл. 

Респ. 
Карелия 

Псков. 
обл. 

Респ. 
Коми 

Волог. 
обл. 

Новг. 
обл. 

Мурм. 
обл. 

Лен. 
обл. 

НАО 

место 7 12 24 25 38 39 44 71 77 81 
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ПРЕДЛОЖЕНИЯ ДЕПАРТАМЕНТА ПО ВНЕСЕНИЮ 

ИЗМЕНЕНИЙ В МЕТОДИКУ РАСЧЕТА РЕЙТИНГА 

«Выполнение предусмотренного Лесным планом субъекта          

Российской Федерации объема работ по лесовосстановлению» 

Субъект РФ в СЗФО Выполнение плана, % Место 

Мурманская область 7 180,63 1 

Вологодская область 120,79 8 

Псковская область 117,78 10 

Республика Коми 111,09 16 

Ленинградская область 109,14 18 

Республика Карелия 107,79 19 

Калининградская область 105,61 29 

Новгородская область 105,51 30 

Архангельская область 102,62 36 

«Выполнение предусмотренного Лесным планом субъекта РФ объема по 

рубкам ухода в молодняках (I - II) классов возраста» 

Субъект РФ в СЗФО Выполнение плана, % Место 

Архангельская обл. 129,39 2 

Республика Коми 108,9 3 

Республика Карелия 103,98 6 

Ленинградская область 101,64 9 
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ПРЕДЛОЖЕНИЯ ДЕПАРТАМЕНТА ПО ВНЕСЕНИЮ 

ИЗМЕНЕНИЙ В МЕТОДИКУ РАСЧЕТА РЕЙТИНГА 

«Доля крупных лесных пожаров в общем количестве 

возникших лесных пожаров» 

Субъект РФ в СЗФО 
Наличие крупных 

лесных пожаров, шт 
Место 

Архангельская область - 1 

Республика Карелия - 2 

Вологодская область - 3 

Мурманская область - 5 

Ленинградская область  - 8 

Новгородская область - 14 

Псковская область - 16 

Ненецкий АО - 38 

Калининградская 
область 

- 44 

Республика Коми 5 64 
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ПРЕДЛОЖЕНИЯ ДЕПАРТАМЕНТА ПО ВНЕСЕНИЮ 

ИЗМЕНЕНИЙ В МЕТОДИКУ РАСЧЕТА РЕЙТИНГА 

«Соотношение средней площади одного лесного пожара текущего года и 

средней площади одного лесного пожара за последние 5 лет» 

Субъект РФ в СЗФО 

Средняя 

площадь 

одного 

пожара, га 
 

Средняя площадь одного 

пожара за последние 5 лет 

(не включая текущий год), 

га 
 

Значение 

показателя, 

% 
 

Место 

Новгородская область 2,2 2,1 105,95 66 

Мурманская область 8,3 9,4 88,23 63 

Псковская область 1,1 1,7 68,32 55 

Калининградская обл. 0,4 0,7 60,18 51 

Вологодская область 0,8 1,5 51,33 47 

Ленинградская область 0,3 0,8 42,76 40 

Республика Коми 12,1 54,9 22,00 28 

Республика Карелия 2,1 15,3 13,96 22 

Архангельская область 4,3 68,3 6,28 17 

Ненецкий АО 10,0  -- 0,00 12 



Спасибо за внимание ! 


